TRIBUNAL
ELECTORAL

DEL ESTADO DE DURANGO

Victoria de Durango, Dgo., a las doce horas del dia treinta de agosto de
dos mil dieciocho, en las instalaciones que ocupa el Tribunal Electoral
del Estado de Durango, ubicadas en la Calle Blas Corral, nimero 311
sur, zona centro de esta Ciudad, se reunieron en la sala de sesiones
publicas, los sefiores Magistrados Javier Mier Mier, en su calidad de
Presidente, Maria Magdalena Alanis Herrera y Raul Montoya Zamora,
con la presencia del Licenciado Damian Carmona Gracia, Secretario
General de Acuerdos del propio Tribunal, a fin de celebrar la décima
quinta sesién publica del afio dos mil dieciocho, previa convocatoria
™ expedida. El Magistrado Presidente abre la sesion y solicita al Secretario
General de Acuerdos verifiqgue la existencia del quérum legal para
sesionar, quien cumplimenta informando que estan presentes los tres

Magistrados que integran la Sala Colegiada, quienes con su presen
integran el quérum para sesionar validamente en términos de lo q&

establecen los articulos 141, parrafo tercero, de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Durango; y 131, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Durango.
Declarada la existencia del quérum legal para sesionar, el Magistrado
Presidente insta al Secretario General de Acuerdos, dé lectura a la lista
de asuntos, quien cumplimenta de la siguiente manera: “De conformidad
con lo establecido en el articulo 138, fraccién Il, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Durango,
les informo que serdn objeto de resolucidn dos juicios electorales que se
-~ listaron en la cédula que se fij06 en los estrados de este 6&rgano
jurisdiccional, precisandose los niameros de expediente, promoventes y
autoridades responsables. Asimismo, serdn objeto de andlisis vy
aprobacidn, en su caso, las propuestas de 1 tesis de jurisprudencia y 6
tesis relevantes. Es la lista de asuntos”. A continuacion, el Magistrado
Presidente cede el uso de la palabra al Magistrado Raul Montoya
Zamora. Para que exponga los asuntos a su cargo, quien solicita a la
M.D. El da Ailed Baca Aguirre, dé cuenta de los juicios electorales
registrados con los ndmeros TE-JE-048/2018 y TE-JE-049/2018, quien
cumplimenta de la siguiente manera: “Con su autorizacion Magistrada,
Magistrados. Doy cuenta del proyecto de sentencia que se propone en
los juicios electorales de claves TE-JE-048/2018 y TE-JE-049/2018,
promovidos por los Partidos Politicos Revolucionario Institucional y
Accioén Nacional, por conducto de quienes se ostentan como sus
representantes suplente y propietario, respectivamente, en contra del
acuerdo IEPC/CG91/2018, aprobado por ei Consejo General del Instituto
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Electoral local, en sesi6n extraordinaria nimero veintisiete, de fecha
treinta de julio de dos mil dieciocho, por el que se establecieron
acciones afirmativas y se indicaron criterios para garantizar el
cumplimiento del principio de paridad de género en la postulacién y
registro de candidaturas para la integracion de Ayuntamientos en el
proceso electoral local 2018-2019 en el Estado de Durango. Por existir
conexidad en los juicios de mérito, esta ponencia propone su
acumulacion. Ahora bien, en primer término, el Partido Accién Nacional
reclama que hubo violaciones sustanciales a la legislacién vigente,
™ durante el proceso de aprobacion del acuerdo impugnado, es decir,
previo a su aprobacion final por el Consejo General del Instituto Electoral
local, alegando que se contravino el derecho de audiencia de [0
Partidos Politicos, ya que el impugnante afirma que el Presidente de la
Comision de referencia en ninglin momento convocd a los Partidos
Politicos a sesion ordinaria o extraordinaria para discutir el proyecto del
acuerdo que finalmente aprobé el Consejo General del Instituto Electoral
local, mismo que ahora se impugna. De igual manera, que dicho
funcionario nunca definié el orden del dia correspondiente y tampoco
garantizd gque los representantes de los Partidos contaran con toda la
informacidén necesaria para discutir el proyecto del acuerdo en cuestién.
Asimismo, el actor refiere que el Secretario Técnico de la citada

Comision de Paridad, no prepard el orden del dia, y que no circuld los
documentos y anexos necesarios para que se diera la discusion en la i% i

sesion respectiva, sumado a que no verificéd la asistencia y tampoco
levanté el acta correspondiente. Esta ponencia considera infundado el
presente motivo de disenso, en atencion a gque del andlisis de las
constancias que integran el expediente del juicio electoral de clave TE-
JE-049/2018, se advierte claramente, que los Partidos Politicos con
representacion ante el Consejo General, fueron debidamente convocados
tanto a la sesion extraordinaria nimero tres de la Comisién de Paridad
de Género, celebrada el pasado veintiséis de julio del afo en curso, vy
asimismo, a la sesidén extraordinaria numero veintisiete del Consejo
General del Instituto Electoral local, celebrada el treinta de julio del afo
en curso, recibiendo cada uno de ellos, las convocatorias, el orden del
dia y medio magnético con los documentos a discutir en las referidas
sesiones. Ahora bien, del contenido de las convocatorias y proyecto de
acta de la sesi6n extraordinaria numero tres de la Comisiéon de Paridad
de Género, esta ponencia advierte que no le asiste la razén al
impugnante en relacién a las omisiones que atribuye al Presidente y a [a
)
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Secretaria Técnica de la referida Comisién. En segundo término, por lo

que respecta a los agravios del Partido Acciéon Nacional y del Partido

Revolucionario Institucional, con relacién a la facultad del Consejo

General del Instituto Electoral local para establecer acciones afirmativas,

asf como respecto a la posibilidad de que éstas puedan ser dictadas para

el préximo proceso electoral local 2018-2019, previo a su inicio, ha de

decirse que también se desestiman. Esto, por las siguientes razones:

Contrario a lo aducido por los promoventes, el referido Consejo si tiene

la potestad para establecer acciones afirmativas en la materia objeto de

N la controversia, precisamente en ejercicio de la atribucién expresa
contenida en la fraccion XXV, péarrafo 1 del articulo 88, de Ia IN\
Sustantiva Electoral local, consistente en dictar los acuerdos y autorizar
los convenios destinados a hacer efectivas las disposiciones de la Ley
Sustantiva de referencia. Lo anterior, en funcién de los razonamientos
que se detallan en el proyecto. Luego, en lo que concierne a la
posibilidad de que éstas puedan ser dictadas para el préximo proceso
electoral local 2018-2019, previo a su inicio, sumado a las alegaciones
del Partido Revolucionario Institucional, en cuanto a que se viola el s
principio de definitividad, ha de decirse que tales disensos también son
infundados, ya que la emisidn de las acciones afirmativas que se
impugnan no afectan de ninguna manera dicho principio, por las razones
que se detallan pormenorizadamente en el proyecto, aunado a que, por
lo que toca al requisito de temporalidad que debe caracterizar a las

~ citadas acciones afirmativas, es posible advertir, que en el acuerdo
impugnado se sefala claramente que éstas aplicardn exclusivamente §
para el proximo proceso electoral 2018-20193 en Durango, en el que se
elegirdan ayuntamientos, por lo que se satisface el referido requisito. Por
otro lado, no se advierte la existencia de disposicién juridica o criterio
jurisprudencial que establezca la prohibicion de que la autoridad
administrativa electoral emita acciones afirmativas previo al inicio formal
de un proceso electoral, o bien, que obligue a éstas a emitirlas hasta
antes de un plazo determinado previo al proceso electoral. Finalmente ;
como tercer agravio, esta ponencia llevd a cabo la verificacién de si las
medidas implementadas a través de las acciones afirmativas y criterios
de paridad de género, contenidos en el acuerdo impugnado, resultaban
excesivas, en funcion de la finalidad juridica que persiguen, agravio
aducido por el Partido Revolucionario Institucional. Dicho motivo de
disenso se califica por una parte como infundado, y por otra como
inoperante, con base en las siguientes consideraciones: En el proyecto
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de referencia, se analiz6 la pertinencia de tales medidas, implementadas
por la responsable dentro del acuerdo controvertido, en correlacién con
la legislacion local, considerando que las mismas son pertinentes para
que los 6rganos representativos y, especificamente, los puestos para las
presidencias municipales y las correspondientes regidurias en el Estado,
reflejen la composicién social y generen un efecto que revalorice a la
mujer en la redistribucion del poder politico. Al respecto, dentro del
proyecto de referencia, esta ponencia efectué un test de
proporcionalidad, determinando que dichas medidas resultan legitimas,
N idoneas, necesarias, y razonables, en atencién a los argumentos
sefialados. De ahl, lo infundado por un lado del presente motivo de
disenso. No obstante a lo anterior, el agravio planteado por el Partido
Politico actor, deviene a su vez inoperante, dado que
manifestaciones genéricas e imprecisas que no controvne?’%N
consideraciones especificas del acuerdo impugnado. Por Ias razones
antes planteadas, esta ponencia propone confirmar acuerdo
controvertido, en lo que fue materia de impugnacién”. Ensegunda el
Magistrado Presidente somete a consideracion el proyecto de cuenta. Al
no haber intervenciones de los demd&s Magistrados, el Magistrado
Presidente expresa que: Solamente quiero hacer hincapié y fijar la
postura de este Tribunal Electoral en el sentido de fomentar y apoyar las
acciones necesarias para hacer valer los principios de igualdad. Al hacer
valer los principios de igualdad fijamos la postura de esta Institucién, ni
~ mas ni menos en distincion de géneros, simple y sencillamente lo
necesario para fomentar ese principio de igualdad. Este proyecto que
aun no se ha votado es muy claro, es cbvio que se pretende tener una

teleologia definida, objetiva, pero sobre todo con una cronologia bien
establecida. Esa es una de las caracteristicas de las acciones

afirmativas, la temporalidad, y bueno creo que se va avanzando, se van
generando espacios para empoderar a las mujeres y bueno en su
momento también seremos garantes de que no se deslape en perjuicio
de determinado género violaciones a los principios de igualdad, eso es lo
que yo tengo que aportar, reconocer el esfuerzo que se hizo en este
proyecto sefior Magistrado. Al no haber mas intervenciones, se solicita
al Secretario recabe el sentido de la votacién, quien cumplimenta e
informa que el proyecto de sentencia relativo al juicio electoral
registrado con el numero TE-JE-048/2018 al que se propone

acumulacion del diverso juicio electoral TE-JE-049/2018, se aprobd por
unanimidad; en consecuencia, el Magistrado Presidente da lectura a los
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puntos resolutivos para quedar de la siguiente manera: PRIMERO. Se
decreta la ACUMULACION del expediente TE-JE-049/2018 al diverso
TE-JE-048/2018. En consecuencia, se ordena glosar copia certificada de
la presente resolucion, en los autos del juicio acumulado. SEGUNDO. Se
CONFIRMA el acuerdo impugnado, en lo que fue materia de
impugnacién, en términos del Considerando Noveno de la presente
sentencia. Notifiquese en términos de ley. Enseguida, el Magistrado
Presidente solicita al Secretario General de Acuerdos, dé cuenta con el
proyecto de acuerdo por el que se propone una jurisprudencia y seis
- tesis relevantes que somete a consideracion de la Sala Colegiada la
ponencia a su cargo, quien cumplimenta de |la siguiente manera: “Con la
autorizacién de Ustedes, Magistrada, Magistrados. Con fundamento en
el articulo 138, fraccién I, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Durango, doy cuenta con el proyecto
acuerdo que contiene las propuestas de una tesis de Junsprudenc:a&
seis tesis relevantes sobre los criterios sustentados en las sentencias
emitidas por esta Sala Colegiada, en el proceso electoral 2017-2018. Ei
Tribunal Electoral del Estado de Durango, es competente para establecer
tesis relevantes y de jurisprudencia en la materia electoral del orden
local, cuando al resolver los asuntos de su competencia, sustente
criterios juridicos sobresalientes o reiterados, con fundamento en lo
establecido en los articulos 132, parrafo 1, apartado B, fraccion |, de la
Ley de lInstituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Durango; 2, parrafo 2 de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral y de Participacién Ciudadana para el Estado de Durango; y 9,
parrafo 1, fraccion V, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99 y 100, del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Estado de Durango. Las
propuestas de rubro, texto, y precedente del cual derivan

jurisprudencia y tesis relevantes, son las siguientes: JURISPRUDENCIA
1/2018. REGLAMENTOS DEL INSTITUTO ELECTORAL LOCAL. PUEDEN % §

SER OBJETO DE MODIFICACIONES FUERA DEL PLAZO DE NOVENTA
DIAS ANTERIORES AL INICIO DEL PROCESO ELECTORAL, SIEMPRE Y
CUANDO NO SE TRATE DE MODIFICACIONES FUNDAMENTALES. De
conformidad con el articulo 105, fraccién ll, pendltimo parrafo, de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las leyes
electorales locales deben promulgarse y publicarse por lo menos 90 dias
antes de que inicie el proceso electoral en que vayan a aplicarse y
durante el mismo no podrd haber "modificaciones legales
fundamentales”. No obstante, no puede considerarse como tajante dicha
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disposicion, toda vez que es posible la realizacion de reformas a las
disposiciones reglamentarias locales en materia electoral, ya sea dentro
del plazo de 90 dias anteriores al inicio del proceso electoral en que
vayan a aplicarse o una vez iniciado éste, con la limitante de que no
constituyan "modificaciones legales fundamentales", entendiéndose por
tales aquellas que tengan por objeto, efecto o consecuencia, producir en
las bases, reglas o algdn otro elemento rector del proceso electoral una
alteracion al marco juridico aplicable a dicho proceso, a través de la cual
se otorgue, modifique o elimine algin derecho u obligacién de hacer, de
N no hacer o de dar, para cualquiera de los actores politicos, incluyendo a
las autoridades electorales. De lo anterior, se concluye que la autoridad
administrativa electoral puede realizar modificaciones a los reglamentos
que estime convenientes, fuera del plazo sefalado, cuando tales
modificaciones tengan por objeto acatar las disposiciones
constitucionales, legales y reglamentarias existentes, asi como para dar
certidumbre a las reglas y procedimientos con los que actuara, siempre
que no perturben directamente el desarrollo del proceso electoral enﬁ%&
entidad federativa. PRECEDENTES: Juicio Electoral TE-JE-050/2017.-
Actor: Partido Duranguense. Diciembre de 2017. Unanimidad de votos.
Ponente: Magistrado Javier Mier Mier. Secretaria: Yadira Maribel Vargas
Aguilar. Juicio Electoral TE-JE-051/2017.- Actor: Partido Duranguense.
Diciembre de 2017. Unanimidad de votos. Ponente: Magistrado Javier
Mier Mier. Secretaria: Yadira Maribel Vargas Aguilar. Juicio Electoral TE-
JE-052/2017.- Actor: Partido Duranguense. Diciembre de 2017.
Unanimidad de votos. Ponente: Magistrado Javier Mier Mier. Secretaria:
Blanca Yadira Maldonado Avala. TESIS 1/2018. FIRMAS. EL HECHO DE
QUE UN ACTA PARTIDISTA NO SE ENCUENTRE FIRMADA POR EL
TOTAL DE LOS INTEGRANTES DE UNA COMISION, NO AFECTA LA
PLENA VALIDEZ Y EFICACIA DE LOS ACUERDOS TOMADOS. En
congruencia con los documentos basicos respectivos, los integrantes de
las Comisiones de los partidos politicos, estan facultados para tomar
acuerdos de conformidad con lo establecido en sus estatutos, por lo que
el hecho de que un acta levantada con motivo de la celebracién de sus
sesiones se encuentre firmada Unicamente por el Secretario Técnico, y
no por la totalidad de los integrantes de la Comisién, en nada afecta la
plena validez y eficacia juridica de los acuerdos dictados en la sesion
correspondiente, ello tomando en consideracion la debida distincién que
existe entre el acto juridico de decisién (el que asume por unanimidad de
votos el pleno de la Comisién}, y el documento respectivo (el
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instrumento en que se concretizé estructural y materialmente la decision
tomada por el pleno de la Comision, suscrito por el Secretarioc Técnico
de la misma). PRECEDENTE: Juicio Electoral TE-JE-002/2018 vy
acumulados.- Actores: Partido Duranguense, de la Revolucion
Democréatica y Accion Nacional.- Febrero de 2018.- Unanimidad de
votos.- Ponente: Magistrado Javier Mier Mier.- Secretarias: Yadira
Maribel Vargas Aguilar y Blanca Yadira Maldonado Avyala. TESIS
11/2018. REQUERIMIENTO. PUEDE REALIZARSE POR LA AUTORIDAD
LAS VECES QUE SEAN NECESARIAS PARA OBTENER LOS
-~ ELEMENTOS DE CONVICCION IDONEOS, ASi COMO ANTES O
DESPUES DEL PLAZO LEGAL CONTEMPLADO PARA EL
CUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACION. De conformidad con lo
establecido en el sistema normativo mexicano y la doctrina juridica, el
requerimiento es considerado un acto de comunicacién procesal entre
las partes y el juzgador, de lo que se deduce que dicha figura puede
operar las veces que sean necesarias para que éste obtenga

elementos de conviccidon idéneos para el dictado de una resolucion. De
igual forma, se infiere que la autoridad electoral puede realizar
requerimiento antes o después del plazo legal contemplado para el
cumplimiento de una obligacion, como lo seria en su caso, la
presentacion de la plataforma electoral por parte de un partido politico,
pues la finalidad de la institucién juridica de la prevencién o
requerimiento, en la materia atinente, consiste en eliminar, cualquier
obstaculo de caracter formal que impida el pleno ejercicio del derecho de
participar en las elecciones, tanto de los partidos politicos, coaliciones,
candidatos y en su caso, ciudadanos. PRECEDENTE: Juicio Electoral TE-
JE-007/2018.- Actor: Partido Duranguense.- Febrero de 2018.-
Unanimidad de votos.- Ponente: Magistrado Javier Mier Mier.-
Secretarias: Yadira Maribel Vargas Aguilar y Blanca Yadira Maldonado
Avyala. TESIS Il/2018. FUNCIONARIOS PUBLICOS MUNICIPALES. NO
LES ES APLICABLE LA EXIGENCIA DE SEPARARSE DEL CARGO
NOVENTA DIAS ANTES DE LA ELECCION PARA CONTENDER COMO
DIPUTADOS LOCALES. Del anélisis de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se advierte que ésta no determina los
requisitos que deben satisfacer quienes pretendan ser diputados locales,
razon por la cual constituye un aspecto que esta dentro del &mbito de la
libertad de configuracidon del Legislador local y, en ese sentido, las

Constituciones y leyes de los Estados de la Republica han establecido
requisitos variados y diferentes. Asi, el constituyente de Durango, en e

z
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articulo 69 de la norma fundamental local, establecié un catalogo de los
sujetos que se encuentran impedidos para ser miembros propietarios o
suplentes del Congreso estatal, asi como aquellos que separandose del
cargo que ostentan, dentro de una temporalidad especifica, pueden
superar la restriccion apuntada. En ese sentido, en dicho catéalogo
taxativo de supuestos, no se encuentra el consistente en haber sido
funcionario municipal, ni menos aun, el haberse separado bajo tal
calidad, noventa dias antes de la eleccion; en consecuencia, se llega a la
conclusion de que tales personas sl son elegibles, puesto que el derecho
N a ser votado que implique una restriccién, debe estar expresamente
contenido en la ley, maxime que el articulo 1, de [a Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, dispone que toda persona gozarad de
los derechos humanos reconocidos en el propio ordenamiento
constitucional y en los tratados internacionales, los cuales no podran
restringirse, salvo en los casos y bajo las condiciones previstas en la
misma Constitucion. PRECEDENTE: Juicio Electoral TE-JE-019/2018.-
Actor: Partido Duranguense.- Mayo de 2018.- Unanimidad de votes.-
Ponente: Magistrado Javier Mier Mier.- Secretarias: Yadira MarN
Vargas Aguilar y Blanca Yadira Maldonado Avyaia. TESIS 1V/2018.
PARIDAD DE GENERO. ES CONFORME A DERECHO LA POSTULACION
DE FORMULAS MIXTAS DE CANDIDATURAS AL CARGO DE
DIPUTACIONES LOCALES CUANDO LA CANDIDATURA SEA ;g

ENCABEZADA POR HOMBRES. De la interpretacion sistematica de los
articulos 1°, 4° y 41 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 4, 5 y 6 de la Convenciéon Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer; 5 v 7 de la
Convencidon Sobre la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacion
contra la Mujer; y 232 de la Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, se advierte que la exigencia de que las

formulas de candidaturas estén integradas por personas del mismo sexo

debe interpretarse con una perspectiva de género que atienda a los

principios de igualdad y paridad, y promueva en mayor medida la

participacion de las mujeres en la vida politica del pais y en la
A

integracién de los érganos de representacién popular. En ese tenor,
atendiendo a un criterio progresista, les esta permitido a las autoridades
electorales, tomar medidas para garantizar la participacién politica de las
mujeres en condiciones de igualdad, por lo que es conforme a derecho .
que se autorice la postulacion de férmulas mixtas hombre-mujer en la
integracion del 6rgano legislativo de la entidad federativa, a través de la
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permisidon de gque la posicion de suplente en las formulas de hombres
pueda ser ocupada por una mujer. PRECEDENTE: Juicio Electoral TE-JE-
019/2018.- Actor: Partido Duranguense.- Mayo de 2018.- Unanimidad
de votos.- Ponente: Magistrado Javier Mier Mier.- Secretarias: Yadira
Maribel Vargas Aguilar y Blanca Yadira Maldonado Avyala. TESIS
V/2018. REENCAUZAMIENTO. NO OPERA CUANDO EL MEDIO DE
IMPUGNACION ES NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE. De la
interpretacion sistematica y funcional del articulo 17 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierte que el error en el
N tratamiento dado a un medioc de impugnaciéon, por parte de la
responsable, no remite al indefectible desechamiento de la demanda,
pues a fin de garantizar el acceso efectivo a la justicia pronta y
expedita, lo ordinario seria reencauzar el medio impugnativo de mérito, a
la via idénea para sustanciarlo. No obstante lo anterior, a ningan fin
practico conduciria reencauzar el medio de impugnacion, cuando éste
sea notoriamente improcedente, al actualizarse alguna de las causa
de improcedencia previstas en la Ley de Medios de Impugnacion N
Materia Electoral y de Participacién Ciudadana para el Estado de
Durango; ello en atencion a que existe un obstaculo evidente que impide
la vélida constitucion del proceso, y por ende, la posibilidad de
pronunciamiento del d&rgano jurisdiccional sobre la controversia
planteada. PRECEDENTE: Juicio Electoral TE-JE-036/2018.- Actor:
Miguel Angel Orozco Renddn.- Julio de 2018.- Unanimidad de votos.-
Ponente: Magistrado Javier Mier Mier.- Secretarias: Yadira Maribel
Vargas Aguilar y Blanca Yadira Maldonado Avyala. TESIS VI/2018.
ASIGNACION DE DIPUTADOS DE REPRESENTACION PROPORCIONAL.
EN LA LEGISLACION DE DURANGO NO ESTA CONTEMPLADA LA
FIGURA DE ASIGNACION DIRECTA. De la interpretacion sistematica y
funcional del articulo 68, fraccion Il, de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Durango, en lo relativo a que los partidos

politicos que obtengan el tres por ciento de la votacién valida emitida,
tendran derecho a que le sean asignados diputados electos segln el

principio de representacion proporcional, en los términos que determine
la ley, se advierte que la frase tendrd derecho, se refiere Unicamente a
participar en la asignacién de diputados de representacion proporcional,
conforme a los métodos establecidos en los articulos 283 y 284 de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Durango; aunado a lo anterior, en dichos preceptos no se prevé la
asignacién directa de diputados por este principio a los partidos que
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hubiesen obtenido el porcentaje minimo de asignacion, sino por medio
de los métodos establecidos en la legislacién, esto es cociente natural y
resto mayor. PRECEDENTE: Juicio Electoral TE-JE-043/2018 vy
acumulados.- Actores: Partidos Politicos Morena, Movimiento
Ciudadano, Revolucionario Institucional, de la Revolucién Democratica,
Duranguense y otros.- Agosto de 2018.- Unanimidad de votos.-
Ponente: Magistrado Javier Mier Mier.- Secretarias: Yadira Maribel
Vargas Aguilar y Blanca Yadira Maldonado Ayala. Es la cuenta
Magistrada, Magistrados”. Posteriormente, el Magistrado Presidente
N somete a consideracion el proyecto de Jurisprudencia y Tesis
Relevantes, Al no haber intervenciones de los demas Magistrados, el
Magistrado Presidente expresa que: solamente quiero afadir que las
propuestas reflejan los criterios de interpretacion que ha tenido esta Sala
Colegiada vy la relevancia que han sido objeto y aplicados en los casos
concretos con la intencién de fortalecer el marco juridico, pero sobre
todo de interpretacion de este 6rgano, en sinfin de precedentes como Se.
hicieron mencién, se aplicaron, sirvieron para hacer a un lado obstécul‘N
procedimentales de los justiciables, y es con la intencién de ir
avanzando, de ir abriendo brechas y sobre todo de hacer mas asequible
la imparticion de justicia a los duranguenses, a los ciudadanos, a los

actores politicos. Se tuvo que dar lectura completa a las propuestas de \
rubro y texto por obvias razones, para su conocimiento, para su |

publicidad y es en lo que ponemos a su consideracion, si no hay ninguna
intervencion por parte de mi compafiera y compafero Magistrado, le
solicito al sefior Secretario que tome el sentido de la votacion. Al no
haber mds intervenciones, se solicita al Secretario recabe el sentido de
la votaciéon, quien cumplimenta e informa que el proyecto de una
jurisprudencia y seis tesis relevantes, se aprobé por unanimidad; en
consecuencia, el Magistrado Presidente da lectura a los puntos de
acuerdos: PRIMERO. Se aprueba, en los términos sefalados en el
considerando SEGUNDO, el texto y rubro de jurisprudencia y tesis

relevantes contenidas en el proyecto de cuenta. SEGUNDO. Remitase el
presente acuerdo al Secretario General de Acuerdos de este Tribunal
Electoral, para que realice la certificacién de la jurisprudencia y las tesis
aprobadas, y proceda a enviarlas a la coordinacion de estadistica
jurisdiccional, en conformidad con lo dispuesto en el articulo 97, péarrafo

1, fraccién lll, del Reglamento Internc de este drgano jurisdiccional.
TERCERO. Remitase copia certificada de la jurisprudencia y tesis
relevantes aprobadas, al Consejo General del Instituto Electoral y de%
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Participacion Ciudadana del Estado de Durango, de conformidad a lo
dispuesto por la fraccion IV, parrafo 1 del articulo 97 del Reglamento
Interno de este érgano jurisdiccional. CUARTO. Se ordena la publicacion
de la jurisprudencia y tesis aprobadas, en el Periédico Oficial del
Gobierno del Estado de Durango, y en el sitio electronico oficial del
Tribunal Electoral del Estado de Durango. Notifiquese por oficio al
Consejo General del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana del
Estado de Durango y a los Partidos Politicos con registro y acreditacion
ante el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Durango, acompaféndoles copia certificada del presente Acuerdo
Plenario; y por estrados a los demés interesados. Lo anterior, en
términos de lo preceptuado por los articulos 28, 30 y 31 de la Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana para el Estado de Durango. Finalmente, el Magistrado
Presidente solicita al Secretario General de Acuerdos, dé cuenta si existe
algin asunto por resolver, quien informa que el orden del dia fue
desahogado en sus términos. Agotado el orden del dia, el Magistrado
Presidente da por concluida la décima quinta sesion publica, a las doce
horas con treinta y tres minutos del dia de.sG fecka, firmando los que en
elta intervinieron para todos los efectos legales correspondientes.
CONSTE. - - - v v om e m e e e e e e e e e e e e e e e -

DAMIAN GARMONA GRACIA
SECRETARIO ERAL DE ACUERDCS
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